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Introduction
L6E£t at Initial d été rédlide nav partirodes) gaveenn tases de données
institutionnelles et documents stratégiques en matiére de politique urbaine et environnementale
sbdbappliquant au Ltéeorbrjietcaiirfe edc@G®tduededi sposer dédune vision cl afl
environnementaux sur | 6ensemble du territoire de comp®tence
le rapport dresse un profil environnemental complet du territoire intercommunal, une synthése
des points forts et des points faibles, des opportunités et menaces, ainsi que des enjeux pour
chaque thématique.
Cette ®tape de constitution de | 6®tat des |lieux est un pr ®al
incidences prévisiblesduplansur | denvironnement .
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Caract®ristiques physiqgues et ocCCHp&Hi on du sc

. Car arcits®& | gues physi gu
et occupation du sol

1Un relief odgeant progressivement v
| aal | ®elL adier d a

LaM®t r o pol e pase@ uneRi@pogsaphie de plaine caractéristique du relief du Bassin
Parisien. Le relief présente des pentes plongeant doucement en direction de la vallée de la
Loire.Ldal ti tude v @&miaenivaau duditimineunde ta&oir®et 138 m a Chanteau,
en formant trois niveaux :

La large plaine alluviale du Val de Loire avec une altitude variant entre 90 m et 95 m. Elle

occupe le centre du territoire avec une largeur maximale de 7 km entre Chécy et Saint-

Cyr-en-Val. Elle est délimitée par des coteauxf or m@s d&®&ni vel ® de plus dobéune

demetresets 6accompagne dobéun ensemble de petites vall ®es, princ
nord. Ces vallées, creuséespar | es cours dobéeau enfopledenenance des coteaux
entre le Val et les foréts (source : Et at initial de | denvironnement du SCoT
Métropole) ;

Le plateau beauceron dobéune hauteur moyenne de 120 m déaltit
Les hauteurs de Sologne etdefor °t d 6 Or | ® alans le tertitdire 13gm achdal t i t ude.
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/‘r\/( ,\/ Chanteau
{\/ S/
\:}h\zpnlle»saml-h!esmm i ; S R
'\, Saint:Pryvé-Saint-Mesmin k& Saint-Denis-en-Val bl l\\
N
ﬁ ‘
Samt»NH\al/re-Salnt-Mésﬁlw\' .
)
i N
@1
\
\
0 s 10 km + .
Catel:Topographie du territoire do6oOrl ®ans M®tropol e bl eu fonc®
Al'ti de |1 861 GN, PDU Edo®i®20l7®ans M®tropol e
2 Un substrat cgo®moploosgkl aqaueeat i ons
alluvpald m®abl es
Orléans Métropole se situe au centre du Bassin Parisien qui correspond a un ensemble
sédimentaire datant du Tertiaire. Le substrat géologique profond du territoire d 6 Or | ®an's
Métropole est ainsi dominé par des roches sédimentaires datant du Crétacé, et notamment
des calcaires de Beauce. Ceux-ci se sont formés lorsque q u 6 immmense lac, créé par le
reflux de lamerilya30 mil |l ions doéann®e s.,Ce caearm lacustreadinsi | a Beauce

formé de débris et de coquillages, tend a affleurer dans le nord-ouest du territoire et se
retrouve r ecouvert en For °t
fluviatile. Dans la vallée alluviale de la Loire, des formations alluvionnaires récentes
(Quaternaire) composeées des sables et argiles d e
ce substrat (cf. coupe géologique ci-dessous et carte page suivante).

| 60r | ®an a bessuperposedtéa Sol ogne

S C

M®t r o

(90m)

do6Oris@dbnxsuxddbrur dbgakiaen adgoftiogi ne

nt ®r

Le substrat calcaire constitue souvent un support favorable au développeme nt déune
biodiversité riche, en permettant | 6®mergence dobéhabitats de fort i
pelouses calcicoles. Les roches calcaires correspondent toutefois a des roches trés poreuses
et perméables, ce qui peut entrainer une sensibilit¢ desnappes doO6eau souterraines aux
pollutions etunri sque dobéeffondrement des sols .tCe¢spi que des r ®gions
formations demandent ainsi une attention particuliere en matiére de constructibilité.
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3 Des ressources enxi pnl ®ri at | ®eess
| ocal ement
Léactivit® des c ar-WdldelLarscorearne estegtiellementCagmductien
de granulats pour le béton, le batiment et les travaux publics. En 2010, plus de 25 % de la
production régionale de granulats provientduli t maj eur d eetplus spécialemedtd e a u
des zones de vallée se situant dans le Val de Loire en amont d'Orléans
Le Sch®ma Directeur des Carri res recense trois types de gi s:¢
Métropole :
les calcaires au nord-ouest,
les alluvions au sud,
les autres roches meubles au nord-est.
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Gisements de matériaux | - & 1 ) 5 g
B | Zones d'acces privilégié aux gisements |,
i / situées dans le périmétre du SCoT
B e i de I'agglomération orléanaise

fi de t port sr /ng}@
— R ES0QU rOUtier Stucturant

[0  Piste-forme rallroute
Piate forme ralfl-route
V de déchargement
Zones urbanisées

Zone urbanisées daprés
Corine Land Cover

Carte 3 : Zones d'acces privilégiées aux gisements situées dans le périmétre du SCoT (soures - Annexe
du Sch®ma Directeur des Carri r eopoled Eb%iag20F)DU et SCoT doOrl ®ans M®t

Déapr s |l es Sch®ma D®par t e meaprodadtiondegsanu@ts parles res du Loiret, |
carrieres du Loiret représente 3,38 millions de tonnes en 2010. Cette production suit une

tendance a la baisse depuis les années 1990 ou la production départementale de granulats

atteignaient 5,58 tonnes en 1991.

La producti on de granul ats doOrl ®ans M®t ropol e repr ®sent e
départementale, avec pres de 150 000 tonnes produites en 2010. Cette production provient

de | 6uni que carri re en activit® du territoire, situ®e h M
graviers. D6bune superficie de 62 hectares, cette carri re e
Granul ats est aut or i203eSa tapapité wtdle depredugtian e ded & n

000 tonnes par an.
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La production actuelle ne permet pas de répondre & la demande locale de la métropole

d6Orl ®ans qui est de 1,.8¢6 fomsiedjeuxenvitonnementaux dansilee s par an

territoi re | imitent déaill eurs fortement | esepossibilit®s doéi mpl s

SAGE Dhuy-Loireti nt gre do6ail |l eur s uduVade]larededekiraadiens pr ®s er vati on
de ressources minérales.

Fleury:les-Aubrais gg‘—.w

M Boigny;surzBionne!
Saint-Jean:de:Braye

Saint Jean:de-lo:Ruellel 5 8
. & .

Ghapelle-Sait—Msmin &
% Saint: Pryvé:Saint:Mesminfssus & SaintDenisencval Lo

Olivets

‘ - i ; sy
P ’ I Carriére autorisée, en activité
Carriéres ™ i

. = gClimat
ORLEANS = énergie
METR®POLE TERRITORIAL
s A Y

(]

© Ancienne carriére

Il Carriere refusée

Carted:Lescarri res au sei n sai@ed DRERIACestre-Vedetarg) ol e (

4 Une di versit® de sol s aux di ff®r e

agronomi ques

Léanal yse de | a qual i t® agronomique des sol s condui t
| 6aggl om®r ati on pleuss "0 uc emotianisn efsa vcourlatbulr es . L6®t ude men®e
par l a Chambre do6Agriculture et Il e Conseil G®n ®r al du L
attention sur les types de cultures suivantes :

- Légumes

- Grandes cultures
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- Vignes
- Pommier et poiriers
- Petits fruits et cerises.

I ressort que | daptitude des sols dans | e Val, la partie du
non urbanisés proches de la Loire sont plutot favorables a la culture de Iégumes.

Les sols favorables aux grandes cultures sont principalement situés au nord de la Loire avec

des secteurs tr s favorables sur la partie Beauce. Léextr?®
favorable aux grandes cultures.

La vigne trouve des sols propices disséminés dans la partie sud Loire du territoire
majoritairement. Au nord de la Loire, les coteaux du secteur de Bou représentent aussi un bon
potentiel.

La nature des sols de | densemble du territ-oire, except®es | a
est de la Source, représente une aptitude moyenne pour la culture de pommiers.

Les sols tres favorables a la culture des poiriers se situent dans le quart nord-est du territoire et
| 6extr°me sud du territoire. Ponctuel |l ement , sur l e reste
nord du Dhuy, secteur Beauce) sont également favorables a la culture des poires.

Les sols trés favorables a la culture des petits fruits et des cerises se situent au sud de la Loire
sur | es ¢c!'t®s ouest (partie Loiret) et est (partie Val) de |
d6Orl ®ans M®tropol e) .

5 Unterritoire dymamm gsuueg edyantune
| mportante consommation dobespaces

Orléans Métropole compte 279 549 habitants en 2014. La tendance actueller end compte doun

accroissement démographique (+1,2% entre 2007 et 2014) et doéun vdedai | | i ssement

population. Le nombre de personnes agées de plus de 60 ans est en effet passé de 55 253,

soit 20% de la population en 2009, a 62 898, soit 22,2% en 2014. Leur nombre devrait

progresser de maniére significative pour atteindre environ 78 000 personnes agées de plus de

60 ansen 2035,dont37 000 ©g®es de plus de 75 ans. D6i ci 20 ans, Il a po
de 75 ans devrait ainsi augmenterde 68 % ( SCoT do6Or | ®ans M®tropol e) .

Le territoire se caractérise également par un dynamisme économique. En effet, en paralléle de
| 6accroi ssementl ed ®momgb rag hd ampl oi s a progress® de 11 % entre

Toutefois, le territoire a été fragil i s® par | a crise de 20@dement | e nombre dobéempl c
diminué entre 2009 et 2014 (-0,9 %). Cette interruption de la dynamique économique

sdbexplique principal ement p adustiieBs (-20985emploés). Dans nombr e dbéempl oi s i
|l es secteurs tertiaires qui repr®sentent | 6essenti el de | 6ac

traduite par une stabilisation des effectifs.

Local ement , | 6acti vi t ® taacg lvien supdrieure p sagpart ddseemplois.e i mpor
En effet, | i mportance de | dagriculture se mesure ° ses sur
paysage comme | 6i dent i tp@duttions et lew excelleace (maraiehags,i t ® de s
horticulture, cultupentc®d®al baceéyi p@rtobcale et plus encore
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Vi e. Environ 80 exploitations sdinscrivent dans des r®seaux
métropole en circuit-court. La production agricole jouera un réle essentiel dans la transition
®col ogique et cbest un SpCooiTn td 6fCorrlt® apnosu rM@It er otpeorlrei)t oi r e

80 000

70 000
60 000
50 000
40 000
30 000
20 000
agriculture industrie construction commerce, administration publique,
transport éducation, santé
- 2009 et services et action sociale
P 2014

Source : INSEE, RP 2014,

Figure 2 : R®partition des emplois par sect:dNSEE2018,:€0TI vit ®s entre 2009 et
do6Orl ®ans M®tropol e)

Parallelement au dy nami s me ®c on a hadcwpissement démogsaphique Ledau
desserrement des ménages, | 6artifi colsaldiOs & iamrs aMeRopressépan | e
détriment des espaces agricoles ou naturels : entre 1995 et 2016, les espaces artificialisés ont
consommé en moyenne 70,5 hectares par an. Les espaces agricoles ont ainsi perdu 1 342
hectares, alors que les espaces artificialisés ont progressé de 1 484 hectares.

Cette tendance tr s consommatrice dbéespaces a pour cons®quen
compose désormais en trois tiers approximativement analogues :

T 36 % d

o

espacses agricoles

T 30 % ddespaces naturels

o

T 33 % ddespaces urbani s®s.

Entre 2004 et 2016, la part la plus importante de la consommation fonciére est dédiée a

|l 6habitat (447 hectares de plus en 12 ans). Léhabitat repr @
territoire contre 19,4 % en 2004. A ce rythme, i | faudrai t environ 712 hectares | 6hor
pour accueillir le développement résidentiel (source: SCoT doé6Or | ®ans M®tropol e

Léintensi ficati onunudesbeajeux eriodtairessdu iterritoére afin de lutter

contre |l a dynami grban. Dads®R¢ @tire dueRCAET, les projets urbains

devront ®viter dans l a mesure du possible toute nouvelle c¢
agricoles et naturels.
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0os1 2 3km

B evitat
- Equipement
I Activites
Agriculture
- Espaces naturels
- Zone en mutation

Carte5: Occupation du sol en 2016 (source : AUAO, BD occupation du sol,
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PARCELLES AGRICOLES RECONVERTIES
POUR LA PERIODE 1995 - 2016

B ravitet

- Equipement

- Activités
Agriculture en 2016

- Espaces naturels

- Zone en mutation

Carte 6 : Mutation de I'espace entre 1995et2016 ( sour ce : AUAO, BD occupation du sol, SCOT do(
Métropole)
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6 Des ressoura&e’s Em®ser ver de | a
pol |l uti on
Le territoire, situé dans le Bassin versant Loire-Bretagne, est globalement bien arrosé, avec
une répartition assez équitable des pluies sur t ous | e s, avetouefoidua pid 6 ann®e
identifié au mois de mai. Ainsi, avec des précipitatonsmoy e nn e s d4lenmwyar anples 6
cours doeau dahtdalLbire,rsrointtoipdert*t abondants. Les eaux superficiel
également aisément en sous-sol, en raison de la nature tres perméable de ce dernier, offrant
au territoire des r®serv.es dbéeau aquif res i mportantes
Le SDAGE Loire Bretagne 2016-2021 fixe pour une période de 6 ans les orientations
fondamentales dbéune gestion ®quilibr®e de |l a ressource en e
définies par la directive eur op®e nne sur | 6eau, ainsi que | es orientations
|l 6envirolninemesne .61 % des eaux en bon ®tat doici 2021 avec de

masses dobéeau.

Le SAGE est un document de planification élaboré de maniére collective, pour un périmeétre

hydrographique cohérent. Il fixe des objectifs généraux d'utilisation, de mise en valeur, de

protection quantitative et qualitative de | a ressource en ea
gestion des eaux. Les documents d'urbanisme et de planification doivent étre compatibles avec

les objectifs de protection définis par le SAGE.

Le territoire compte deux SAGE :
1 Le SAGE Nappe de Beauce, approuvé le 11 juin 2013, dont les objectifs sont

déatteindre | e bon ®tat des mlassseusce ahéar,au, g®rer quantitat

assurer durablement la qualité de la ressource, préserver les milieux naturels, et

pr®venir et g®rer | es risques ddédinondation et de ruissel!/l
1 Le SAGE Val Dhuy Loiret, approuvé le 15 décembre 2011, dont les objectifs sont de

sécuri ser |l 6approvi si onnement en eau potabl e, restaurer

surface et souterraines, satisfaire les usages professionnels et de loisirs, rechercher
une plus grande diversité piscicole et protéger contre les inondations.
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(Marigny-les:Usages

Boigny:sur:Bionne "

fnord Saint:Jean-de:| Rnelle

[ SAGE Nappe de Beauce [ périmetre de la métropole
- SAGE Val Dhuy Loiret Périmeétre communal

ORLEANS

Sources : Orléans Métropole, BD TOPO IGN, DREAL - Centre Val de Loire METR®POLE
Réalisation : EcoVia, Janvier 2017

Carte 7 : Couverture du territoire par les SAGE (source : PDU d'Orléans Métropole, EvoCia 2017)
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6.1Desnasses dobébeau seunpemafuivcaiies|] |Itsat ®col ogi que

Le paysage du territoire est marqué par la traversée en son centre de la Loire, plus long fleuve
de France et pr i nsupeficelleedu terdatars qui atedgeaat son point le plus
septentrional au niveau de Saint-Jean-de-Braye.

Sur l e territoire, la Loire ne re-oit pas dbéaffluent maj eur
Nevers et le Cher plus en aval aprés Blois. Elle draine cependant un important réseau de petits
affluents qui prennent naissance dans | es hauteurs des for?°t:

de la nature argileuse des sols. Le relief oriente un écoulement nord-est/sud-ouest en forét
d 6 Or | ®estrogest ert Sologne.

En amont déOr | ®ans, | a Loire for me de nombr eux m®andr es. L
caractérisé par la présence du c an all déoOcCe®aas.ancienne voie dobeau navigabl e
aménagée a la fin du XVIleme siecle relie la Loire (rive droite) au canal du Loing et au canal de
Briare, assurant ainsi autrefois la liaison entre le bassin hydrographiques de la Loire et de la

Seine. Le canal d6Orl ®ans est alQussancd eéPle €ens.accompagn® en part
Cespetites rivi res proviennent des hauteurs septentrional es ¢
|l es cours dbdbeau ne se jettent pas i mm®di atement | a Loire, ma
parall | ement jusqud”™ rencont r eelaloie [esecausdeda m®andr es . Pl us en

Bionne se jettent également dans le méandre de la Loire.

Au sud, on note la présence du Loiret, résurgence du fleuve, qui prend sa source dans le

guarti er -lagSoutce. L& koines recoit en rive droite les eaux du Dhuy son principal

affluent. Il est également alimenté par le Bras du Bou et le Bras des Montées, ses deux autres

affluents rive droite. En aval doéOr| ®afssuyce:l e Loiret se jette
Etat initial deSCoPetduPDUr odndnCer nhe®natn ¥d uM®t r op ol e
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Hydrographie - Orléans Métropole
ORLEANS
Sources : Oriéans Métropole, BD TOPO TGN METR®POLE
Réalisation : EcoVia, Janvier 2017
Carte 8 : Réseau hydrographique(sour ce : BD TOPDU d&d Ol @&ANnisEcdvi@20i7)p p o | e
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Surlesneuf c o u r sdentifiésedans e SDAGE Loire-Bretagne, 2 présentent un état
écologique moyen, 5 présentent un état écologique médiocre et le dernier présente un mauvais
état écologique :

T LaLoire depuis Gien -LpvalYRRGRO007chet a hdire d@ eSairt s
Denis-Laval a la Confluence avec le Cher (FRGR0007c) : Etat écologique ;

1 Le canal de la Loire de Combreux a Checy (FRGR0913) : Etat écologique médiocre ;

T LO6Oussapesaffluentsdepui s | a source jusquo” confluence avec |
(FRGR0298) : Etat écologique médiocre ;

T Le Loiret et ses af fluents depui s Olivet jusqud” | a
Loire (FRGR0299) : Etat écologique ;

1T LeDhuy et ses affluents depui(FRGR1B0) :skwair ce j usquod” Il a Lo
écologique médiocre ;

i1 LaBionneetses affluents depuis | a source jusqub"” la conflu
(FRGR1182) : Etat écologique médiocre ;

1 L66Egoeti des affluents depuis | a source jusquod6”™ | a confl i
(FRGR1642) : Etat écologique médiocre ;

T LOAr deotux ses affluents depui s (FRGR1566)a uEtat e jusqud” Ar don
écologique mauvais ;

1 LaMauve de Saint-tAy et ses affluents depuis | a source jusqud”™ | a
Loire (FRGR1173) : Etat écologique médiocre.

(Source:Et at initiamede déePDUr dd®e A@anse M@er épelae, Loir e
Bretagne MAJ 04/11/2015).

Ainsi |l es cours dobéeau secondaires sont gl obal ement plus d®
principaux (Loire et Loiret). Cette qualité alarmante des petits affluents peut entrainer un risque

accru de d®gradation des cours dob6beau principaux. Lébobjectif
des courodgineléner fixé 82015dans | e SDAGE a ddéaill2durs d®] " ®t® d®cal
pour trois masses do6eau:laloiretde $amt DerdsiLaval a la Confluence avec le

Cher, la Bionne et | 6 E g o, ettai2@27 pourtroisaf f l uent s que sonetlel a Mauve, Il 6 Ar doux
Dhuy. L6 obj ect i f bah@tattchindguena geantdhuui été reporté a 2027 pour quatre

cours :ddebaQussancte, DhayLeitr ¢t Egoutier

Le classement du territoire enzone sensi bl e 7 (bxpositoh & unpckeice&sat i on

chronique de nutrimgnie e€erisr amansasnets |dbddaesapuh et ai nsi une per:
biodiversit®), traduit |l es pressions que subissent |l es masse
sous | 6action des activit®s humaines, et plus particuli remen

A noter par ailleurs que le territoire compte une aire de baighade (base de | oisirs de |6 1e
Charl emagne) dont I a gual i t® des ermasxqui est t j ug®e excellent
régulierement interdite a la baignade en été en raison du développement de cyanobactéries

imputé alapr ol i f ®r ati on doal glephgénorméme asdéja psowoqué th n@tide a g e .

plusieurs animaux.
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Etat écologique des cours d'eau - Orléans Métropole
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Sources : Orléans Métropole, BD TOPO IGN, Agence de I'eau Loire-Bretagne Etat écologique 2013 des cours d'eau (MAJ 04/11/2015) M E T R ® P O |_ E
Réalisation : EcoVia, Janvier 2017

Carte9:Et at ®col ogique (sur | a base des donn®es de
des massesupkdGdawi el |l es. (Source : SDAGE Loiré
EcoVia 2017)
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6.2Des ressources doébeau souterraine iIimportantes

Le territoire dréeOrd $®ea nssurM®g u aotprod emasses :dbeau souterraine dis

I Les Calcaires tertiaires libres de Beauce (FRGG092) : i | sbagit lBréune nappe
largement expl oi t ®e pour | 6al i mentati on en eau et subi ssar
quantitatives (état quantitatif médiocre). La nappe de Beauce se caractérise par
ailleurs par une vulnérabilit® naturelle en rai son de |l 6absence de c

imperméables empéchant la migration de polluants du sol vers la nappe. La nappe
apparait alors fortement polluée par les nitrates et les pesticides induisant un état
chimique médiocre ;

I Les Calcaires tertiaires captifs de Beauce sous forét d'Orléans (FRGG135) : cette
masse doeau capived ies p @s boe étal quantitatif et chimique lié a un
sol peu perméable empéchant la migration de polluants du sol vers la nappe ;

1 Les Alluvions Loire moyenne avant Blois (FRGG108) : cette nappe libre au bon état
guantitatif de la plaine alluviale en rive sud de la Loire se caractérise par un état
chimique médiocre lié principalement a la présence de pesticides ;

1 Les sables et argiles miocénes de Sologne (FRGGO094) : cette nappe majoritairement
libre b ®n ®f i chore étatlquantitatif et chimique en raison de la couche argileuse
peu perméable.

Deux des masses doeau s ounéeoulenment libesunedautre présentei t oi r e ont

un écoulement captif et la derniere un écoulement a la fois captif et libre.

Une masse dobeaul @rsgquddietle el iebsrte recouverte par une formatio
permettant une recharge par infiltration. Les nappes libres ont un temps de renouvellement

moins long que les nappes captives, mais en revanche, elles sont bien plus vulnérables aux

pollutions di ffuses (agricol es, d o Allevenisi Lgitee s , industriell esé
moyenne avant Blois » présente par exemple un bon état quantitatif, mais un état chimique

médiocre.

L&dgriculture intensive est | e premier faiéttneur de d®gradati on
lite en effetaunfortt aux de pesticides et de nitrates, mai s aussi de 1

territoire empattie situ® @&mn toheevwinéable a la pollution par les nitrates

(classement en 2015, puis a nouveau en 2017), ce qui nécessite une vigilance accrue sur les

pollutions dbéoriginkewgrdeotes DHDdasddDodudawment | i bre) ont
fait | 6rodbgcertt ddw ndedil mtie dddbea | 6 o b ¢ghanique dans e SDAGEN ®t a't

Loire-Bretagne, dorénavant fixé a 2027 ; et que le risque de non atteinte de cet objectif est

estimé « fort ».

En plus du report deiimiqiedadj massd dlee dandiar€ssibreadi r e s

de Beauceest ®gal ement concern®e par un report de | 6objectif de
tradui sant bien | 6i mportancemadess pbtadgiquée pours que subit cette
| 6approvisionnement en eau potable.
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Calcaires tertiaires libres de Beauce

Calcaires tertiaires captifs de‘Beauce;sous forét d'Orléans.

8% Alluvions|\ire moyenne avant IO,

Légende

[ Périmétre CA Orléans Val de Loire
"] Périmétre tampon (5 km)

Etat écologique des cours d'eau
— Trés bon

- Bon

-~ Moyen

~— Médiocre

— Mauvais

— ND

Etat chimique des eaux souterraines
"] Bon état

'~ Etat médiocre nitrate

| Etat médiocre nitrates et pesticides

Juin 2015 - Réalisation AFCE

Fond de plan : Scan 25 N&B
Source : Agence de I'eau [ E

Echelle: 1:100 000

Carte 10:Les masses dbébeau souterraines du territoire et l eur ®t at chi m
doOr| ®ans i MECEROAF) o | e
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Ces ma s s e s aduiferes peuvent étre rassemblées au sein de zones de répartition des

eaux (ZRE), constituantdes zones 0% est constat®e une insuffisance, autr
des ressources par rapport aux besoins. Elles sont définies afin de faciliter la conciliation des

int®r°ts des diff®rents wutilisateursZREautitrebeau. Le cl assemen
doéune ou pl uspravaquesun duecipspreeat des procédures réglementaires de

prélevements, dans un souci de gérer la ressource en eau de maniére durable et équilibrée. En

effet, le classement enZREvi s e ~ mi eux contrtler l es pr® "vements dbeau a
| 6®quili bre ent rpeléderaents.essource et | es

Dans chaque département concerné, la liste des communes incluses dans une zone de

répartition des eaux est établie par arrété préfectoral (source: Et at i nitial de | 6environnement
PDU do6Or | ®ans M®t r op ol -BretaghegdnOd/&1/2018). | 6eau Loir e

Ainsi, dans le territoire d 6 Or | ®a n s , sHi®tegers@es Ik Zones de Répartition des Eaux
suivantes :

- Communes classées en ZRE «Bassin des cour s déeau i ®s ° la nappe
Beauce » : Chanteau

- Communes classées en ZRE « Nappe de Beauce » : toutes les communes situées
au nord de la Loire et Orléans

- Communes classées en ZRE « Nappe du Cénomanien » : Bou, Saint-Denis-en-
Val, Saint-Cyr-en-Val, Orléans, Olivet, Saint-Hilaire-du-Mesmin, Saint-Pryvé-Saint-
Mesmin, Saran, Ormes, Ingré, Saint-Jean-de-la-Ruelle, La-Chapelle-Saint-Mesmin

- Communes classéesen ZRE«Nappe de | 6Al bi en »etoutesdlles N®oc omi en
communes situées au nord de la Loire, hors Orléans

Légende
- ZRE "Nappe de I'Albien et du Néocomien"

D Limite de la Région Centre

|:| Limites départementales
Limites communales

(0] 15 30 60
I N . <

Cate 11 :Local i sation doéune des Zones de | R®pN\aarptpiet i eben Idéessl bEaeunx du terri
Néocomien dans le Loiret (source : DREAL)

La réduction de la pollution des ressources en eau, ainsi que des prélévements en
nappe, constituent ainsi des enjeux forts dans le territoire.
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7 Les ef fR®cshadd f ement <climatique sur
ressources naturelles du territoir

Le r®chauffement cli mat i quG@IEC] endaf@aitdrieiplosigraddd 00 doéapr s | e
évapotranspiration qui, cumulée a la stagnation du cumul des précipitations prévue sur la
métropole, réduira le niveau des nappes phréatiques (phénomene renforcé par la baisse du

débit de la Loire). Le secteur agricole sera donc impacté, t out comme | 6ensemble des secteur
professionnels et de loisirs po ur |l esquel s | deau repr®sente la principale soc
Cette situation i mpl i gue wune perte financi re i mportante et une n®ce

| 6 ®c o no m{saurcd : Diagmdstee du PCAET).

Dboapr &r oluep experd dintergouver nement al sur | 6®vol uti on du cl i mat
baugment ati on d e sait égalener® des tcanséquencea aur la qualité de la
ressource en eau. En effet, il a été observé que le réchauffement de la température des lacs et
des rivieres entraine une dégradation de leur qualité aussi bien en termes biologiques que

chi miques. Loe ndemspt ®ciapicrati ons pourrait aggraver |l a poll ut
mesure ou ces précipitations emmeneraient avec elles davantage de polluants vers les

aquif res souterrains, et ce doéautant plus que | 6®rosion ass
rendces substances plus mobil es. L6®rosion a ®gal ement pour
turbidit® de Rdppoe @anniqiesda GIEC/IECC sur le changement climatique et

| 6 evaww.partagedeseaux.info). En f i ccroisséneatd e s t e mp ®r aldngementsdeset | 6

p®ri odes do erténmainer une pragressmn des épisodes de contamination par les
cyanobactéries, limitant la fréquentation des zones de baignade.
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Caract®ristiques physiqgues et ocCCHp&Hi on du sc

Synth se des enseignements et enj e
a caract®ristiques pPphysiques €
| 6occupation du sol

Les grands enseignements

Atouts Faiblesses
Un territoire relativement plat, facilitant les activités Un socle calcaire sensible a la dissolution
humaines Un ®tat ®cologique et ch
Un socle calcaire favorable” | 6 ®t abl i s s € territoire trés mitigé
naturels calcicoles, riches sur le plan écologique Une sensibilit® des masse
Des ressources minérales importantes nitrates et les pesticides
Un dynamisme économique et démographique Une forte consommat ideneres

années

Les tendances do6é®vol uti on

Une diminution potentielle des ressourceseneaus ous | 6acti on du R®chauffement
Un r®chauffement de |l a temp®rature des rivi res sgdg
dégradation de la qualité des milieux aussi bien en termes biologiques que chimiques

Une progression de la prolifération des cyanobactériess ous | 6ef f et du R®chauf feme
de baignade plus fréquentes

Une poursuite de | a suvanstautefoisaund tendancd mans fore que ces derniéres années

Les enjeux

La maitrise des écoulements des eaux de surface
La qualité de la ressource en eau
La consommation dbdespaces

Les Pistes de réflexion dans le cadre du PCAET

Veiller a favoriser la gestion alternative des eaux pluviales (infiltration des eaux dans les secteurs compatibles non
sensibles a la dissolution, chaussées drainantes...). Les projets hydroélectriqgues ne doivent pas non plus modifier le
profil écologiquedes cours dodeau

Maitriser les rejets polluants, source de détérioration de la qualité de la ressource en eau, dans le cadre des

projets.

Promouvoir une agriculture plus respectueuse de | 0
pesticides) en proposant des activités rémunératrices complémentaires aux agriculteurs, liées a la valorisation
®nerg®tique de | a biomasse issue des bosquets, haies
Eviter dans |l a mesure du possi bl e t ouesetnaiucels erefdvorisant des

projets urbains sur des sites déja artificialisés (toitures, friches urbaines, etc.)
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I. Gest il on det | deau
| assal ni ssement

llUne gestion de | 6eau potable © opt]

l.lUnecomp®t en®Oel ®dM®t ropehe cours de
structuration

Léali mentation en eau potabl e ®t ait Dans fai al ement une comp (
m®t ropol e, 45% des communes conservaient | 6exercice de cette
10 communes sur 22 étaient en régie. La transformation de la Co mmu n a uAgd®métabion
d 6 Or | e® &onsnunauté Urbaine au 1% janvier 2017, puis en Métropole au 1° mai 2017, a
entrainé le transfert de la compétence eau potable des communes vers Orléans Métropole. La
compétence est actuellement en cours de structuration, les communes et groupements de
communes (deux syndicats) pour sui vent | fodeex elrac i gees teifofneddnd | 6 eau potabl e
délégation de service public ou régie).
Communes Collectivité exercant Régie/
la mission délégation
Olivet, Orléans et Saint-Pryvé-Saint-Mesmin Commune Suez
Fleury-les-Aubrais, Ingré, La Chapelle-Saint-Mesmin, Saint- | Commune Régie
Cyr-en-Val, Saint-Hilaire-Saint-Mesmin, Saint-Jean-de-Braye,
Saint-Jean-de-la-Ruelle et Saran
Ormes, Saint-Denis-en-Val, Saint-Jean-le-Blanc et Semoy Commune Véolia Eau
Boigny-sur-Bionne, Bou, Chécy, Combleux, Mardié SIAEP des Vals de |Nantaise des
Loire, Bionne et Cens | eaux
Chanteau, Marigny-les-Usages SIVU des Usages Régie
Tableau 1 : Or gani sation de |l a gestion de | deau pedureehl e dans | e territoir

PDU déOrl ®ans M®tropol e)

Orléans Métropole est alimentée par 30 points de forages pour une capacité de 169 392

m¥jour( PDU dbdOr| ®ans M®tropol e).

Parmi ces captages, certains présentent des risques de dégradation des eaux par les nitrates

et |l es produits phytosanitaires. Ainsi, |l es captages du Val
sur Orléans, Saint Cyr et Olivet sont classés captages prioritaires par la Loi Grenelle ce qui leur

procure une priorité pour assurer sa protection. Un Contrat Territorial a été signé en 2014 avec

| 6Agence de | 6Eau Loire Bretagne

Le SDAGE identifie, e B auprés.captagles selsibles ald @Hutioma n s

diffuses, nitrates et pesticides :

Captage prioritaire Montabuzard a Ingré ;

Captage prioritaire Villeneuve a Ingré ;

Captage priog;;itaire dooOr me
Captage Auvernais a la Chapelle-Saint-Mesmin ;

Captage Téte noire a Saran (forage non actif devant étre comblé) ;
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Captage Villamblain & Saran (forage non actif devant étre comblé) ;
Mis © part |l e forage des pl antde®c |lsauratlieonc admmurnd i d®0rpmeébd | QD@P
en cours), | 6ensembl e des 30 forages actifs poss dent une
protection.
I'l's dh@dmmtpas encore dbéarr°t® pr®fector al rappel ant |l es volum
et assurant la pérennité des périmétres de protection par instauration de servitudes de
protection opposables au tiers.
A Orl ®ans, |l 6eau pot abl es captages dwe valt a (Quléansnet deggal e me n't de
captages de | 6-OyrseneVlail .r eLd'us$Saientdu val traite | densemble de ce
not amment ®quip®e ddédune fili r e -ilvdicrUnemuvalet i f et déune fil i
usine de traitementduferetdu mangan se, d®di ®e aux eaux iIissues des forages
a été mise en service en 2017.
Lébeau produite 7 Or |l ®ans b®n®f i c iPgvé-SanaNesmire n t aux communes deé

Saint-Jean-de-la-Ruelle, Saint-Cyr-en-Val, Saint-Jean-le-Blanc et Saint-Denis-en-Val (PDU
d6Orl ®ans M®tropol e).

@ £Etat I nitial de | 6E
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Cycle de I'eau
Alimentation en eau potable

Oriéans Val de Loire
Schéma de Comdrence Tenisoiale

Légende

3 périmétre CA Orléans Val de Loire

"] Périmétre tampon (5 km)

® Captage AEP

® Captage AEP avec DUP

© Captage AEP Grenelle

---= Périmétre de protection rapproché

~—— Périmetre de protection éloigné

Gestion de I'eau potable

I SIAEP Vals Loire Bionne et Cens (gestion - Nantaise des eaux)
1 SIVU des Usages (Régie directei)

i,
|
/

Avril 2016 - Réalisation AFCE

Fond de plan : Scan 25 N&B
Source : Direction Cycle de I'Eau - AgglO ; AUAO

[ véolia Echelle: 1:70 000
[T Commune - Régie directe
[1 Lyonnaise des Eaux /
A /
Cartel12:L6al i ment ati on en eau potabl e I(AFGERDIE)e : SCoT Orl ®ans Val de Loi:

12Des consommati ons gaddoeaswumw@®ntibhdance
national e

En 2016, 16 117 902 mj ddbeau ont ®t ® consdhMPE®dAAs dI®REr dOIre t oi r e

tableau ci-apres), soit une consommation moyenne de 154 L/j/hab. (| sbagit doébun bilan plut?tt
satisfaisant, la consommation apparaissant équivalente a la moyenne nationale fixée a 158

L/j/hab (année de référence : 2014).

@ £Etat I nitial de | 6E
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Certaines communes présentent toutefois une consommation globale nettement supérieure a
Il a moyenne du territoire, ryles-Aabtams 1B& L/j/lthie),sSarano mmunes de FIl eu
(173 L/j/hab), Olivet (161 L/j/hab) et Ormes (218 L/j/hab).

levol ume dodoeauemc o@Dbnm® | 6 ®c hel | eestgpad GlledrsRrastes M®t r o
assez stable par rapport a20150% | a consommat i olfi/hal, 8B lurelégari t " 15
accroissement des consommations de +1,55% entre 2015et2016.L 6 anal yéd ®v ddest i on
consommations sur 3 ans indiqgue néanmoins une diminution globale des consommations

déeau poesdemlers années,del 6or d-5,&. ddDdapr s |l es donn®es du SCoT, | a
consommation moyenne en 2013 était en effet de 163 L/j/hab.

pol e
1

Consommation Consommation Consommation
en méen 2016 P& habitant en par habitant en
L/j en 2016 L/j en 2015

Evolution
2015-2016

Collectivité en charge de la gestion

SIVU des Usages (Marigny-les-
Usage,Chanteau et deux autres 265492 126 122 +3,31%
communes hors territoire)
SIAEP des_)/als _de Loire,_ Bionne et
Chéay, Combletx of une commune hors| 86443 i 129 +143%
territoire)
Fleury-les-Aubrais 1419299 186 177 +4,97%
Ingré 436469 137 126 +8,85%
La Chapelle-Saint-Mesmin 537867 143 144 -0,66%
Orleans 6657891 154 153 +0,65%
Olivet 1238320 161 167 -3,57%
Ormes 303617 218 197 +10,67%
Saint-Cyr-en-Val 183105 150 143 +5,16%
Saint-Denis-en-Val 311439 115 123 -7,08%
Saint-Hilaire-Saint-Mesmin 145104 135 145 -6,76%
Saint-Jean-de-Braye 1006419 135 140 -3,62%
Saint-Jean-de-la-Ruelle 852894 143 137 +4,45%
Saint-Jean-le-Blanc* 410759 135 135 0,00%
Saint-Pryvé-Saint-Mesmin 204770 149 134 +10,56%
Saran 1006317 173 173 0,00%
Semoy 183701 150 142 +5,32
ORLEANS METROPOLE 16117902 154 151 +1,55 ‘
£Etat I nitial

o

biotope
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Tableau2:Bi | an des consommations dobéeau pot asburce:Rapgports Or | ®ans M®tropol e e
déactivit® service eau potable, Orl ®ans M®tropol e)
*Données de 2016 indisponibles pour la commune de Saint-Jean-le-Blanc, remplacées par celles de 2015.
En orange : consommations supérieures a la moyenne nationale et intercommunale.
En vert : consommation égales ou inférieures a la moyenne nationale et intercommunale.
Anoterquelescapacit ®s de stockage dans | a M®5tOm%poI e dé6Orl ®ans rep
soit pres de 2,5 jours de réserve. Les capacités de production et de stockage couvrent donc
assez largement les besoins en eau de la métropole (source: SCoT do6Or | ®ans M®tropol e).
Capacité de stockage - Besoin de distribution
140 000
119 250
120 000
100 000 L,
m Volume distribué
m3/j
80 000 (m3f)
= Capacité de
60 000 48109 stockage (m3)
40 000
20 000
0

Figure 3 : Comparaison des capacités de stockage et des volumes distribués dans Orléans Métropole en

2013(source : SCoT déOrl ®ans M®tropol e)

13Une pression sur | a ressource qui reste mode
Une partie de la ressource en eau potable provient de la nappe calcaire de Beauce, sujette a

déi mportantes pressions quantitatives. La nappe, depui s 1l aqu
niveau des captages de Saran, Orléans, ou encore la Chapelle Saint-Mesmin, est en effet

estiméeen mauvaisét at quantitatif ddéapr s | 6Agence de | 6Eau.
Dbautrespaetteb en r®seaux | ors depelvénacontribueri nement de | 6eau p

a renforcer la pression quantitative sur la ressource, car elles entrainent des prélévements
supplémentaires pour compenser les volumes perdus en raison de la vétusté des réseaux. En

2016, l e rendement moyen des r ®s e awxde 87®%,s0t pot abl e doOrl ®ans
un rendement supérieur a la moyenne nationale (72%). Les pertes en réseaux restent donc
assez faibles. Le taux de rendement est par ailleurs en progr

s 0 ®| evai tSurune®éripdd pus large de 3 ans, le bilan reste tout autant positif, les
rendements moyens des r®seaux do6Or|l ®ans M®tropole s6®l evant

Rendement Rendement Evolution
en 2015 en 2016 20152016

Collectivité en charge de la gestion

@ £Etat I nitial de | 6E
biotope o
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Evaation  Envionnementa
Stratégique

SIVU des Usages 74,8 82,9 +10,830

SIAEP des Vals de Loire, Bionne et Cens 90,1 89,5 -0,6 ™6
Fleury-les-Aubrais 88,2 85,8 -2,7%%

Ingré 83,8 76,36 -8,88%

La Chapelle-Saint-Mesmin 86,94 99,22 +14,120

Orléans 91,95 93,72 +1,92%

Olivet 90,1 911 +1,11%

Ormes 73,2 87,2 +19,13%
Saint-Cyr-en-Val 89,3 89,7 +0,45%
Saint-Denis-en-Val 95,6 82,6 -13,60%
Saint-Hilaire-Saint-Mesmin 72,5 76,2 +5,100%
Saint-Jean-de-Braye 88,9 89,4 +0,56%
Saint-Jean-de-la-Ruelle 78,37 87,63 +11,8206
Saint-Jean-le-Blanc* 94,2 94,2 0,000
Saint-Pryvé-Saint-Mesmin 90,48 90,27 -0,23%

Saran 80 72 -10,00%

Semoy 92,5 99,6 +7,68%

ORLEANS METROPOLE 85,9 87,5 +1,81
Tableau 3 :Bi |l an des rendements des r®seaux doeasourceptable doOrl ®ans

Rapports doact potablet @léanseMévopolee e au

1l4De s capacit ®s de producti on suff

accroissement d®mographique

Prospective des besoinseneaud 6 apr s | e SCoT

Eléments de méthodologie :

sant

Ce premier ni veau déanal yse p er mauantitativees deonf r ont er I

ressources face aux besoins futurs sans tenir compte des contraintes qualitatives. Cette
analyse prospective pose les hypothéses suivantes :

- Evolution de la population : 0,4%/an

- Consommation unitaire domestique : 54,7m*hab/an (source ONEMA)

- Consommation non domestique représentant 20% de la consommation totale (part

constat ®e aujourdohui pour la ville doéOrl|l ®ans)

- Rendement du réseau stabilisé au niveau actuel : 86%
- Coefficient de pointe : 1,6 (coefficient constatée surlavilled 6 Or | ®ans)

o

biotope

e

e s
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Population projetée en 2035 : 300 075 habitants
Consommati on domesti que doEIBROS52nBap | ®ment ali re par an

Estimation de la consommation non domestique (20% de la consommation totale) . 338
013m3/an

TOTAL des consommations supplémengires : 1 690 065m3/an
TOTAL des consommations: 17 402 734m3/an, soit 47 679m3/jour

En p®riode de pointe, | 6augmentati on entre | a consommati on n
poi nte peut atteindre environ 2BnBjend85.t une demande dbéenviror

A cela I/ faut ajouter [ es pertes r®seaux (en moyenne 14%) p
nécessaire projetée en 2025 et 2035 soit :
Hypothése basse 2035: 54 354 m’/j

Hypothése haute (jour de pointe) 2035: 86 964 m’/j

Sachant que la capacité annuelle autorisée a étre prélevée est de 1696 343m3/jour. Méme
avec une augmentation de population selon le scénario démographique, la capacité de
prélévement est encore quasi deux fois plus importante que la capacité de production.

Selon les hypothéses présentées ci-dessus, les capacités de production et de stockage
couvrent largement les futurs besoins en eau, y compris en période de pointe.

15Une qualit® de ggoéedal dmshmaiboPaes
efforts ° mener en faveur deteéa qualit® de |

En 2016, 100% des prélévements étaient conformes sur le plan microbiologique et 96%
| 6®t ai ent sur -chimique tLa dualitt de lprhsgosiricecest donc bonne mais la
vigilance doit étre accrue en raison du contexte géographique sensible (zone vulnérable aux
nitrates).

Taux de conformité  Taux de conformité
sur leparamétre sur leparamétre
microbiologique physicechimique

Collectivité en charge de la

gestion

SIVU des Usages 100% 10020
SIAEP des Vals de Loire, Bionne

et Cens 10070 94.8%
Fleury-les-Aubrais 100% 92.%
Ingré 100% 100%
La Chapelle-Saint-Mesmin 100% 62,%%
Orléans 100% 99,544
Olivet 100% 100%
Ormes 100% 82,%%
Saint-Cyr-en-Val 100% 1000
Saint-Denis-en-Val 100% 100%

£tat Initial de | 06E

o
biotope o



Gestion de | 6eau et de | 6assaini sggement
PCAET doé6Or | ®ans M®tro
Evaluation Environnementale

Stratégique
Saint-Hilaire-Saint-Mesmin 100% 100%%
Saint-Jean-de-Braye 100% 100
Saint-Jean-de-la-Ruelle 1002 99,5446
Saint-Jean-le-Blanc* 100% 100
Saint-Pryvé-Saint-Mesmin 1002 100
Saran 100% 100%
Semoy 100% 100%
Tableau 4 : Conformité des prélevements dans Orléans Métropole en 2016 (sour c e : Rapports doéactivit®

service eau potable, Orléans Métropole)

Toutefois, 6 eau provient exclusivement de nappes phr®atiques situ®e
la pollution par les nitrates, nécessitant ainsi des traitements supplémentaires sur la ressource

avant distribution. De s actions en faveur déune agriculture pl us r
|l 6environnement (utilisant n ot a mme apparaitmaptinmes déintrants et d
nécessaire pour améliorer la qualité de la ressource prélevée.

@ £Etat I nitial de | 6E
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Gestion de | 6eau et de | 6assai ni s éafveen t

2 Un ®qui pemssti ansgleonealt e ment
satisfaisant

21lUner gani satigestdenl|l de | dasspdiinfiis®ksee ment sim
eten cours de perfectionnement

Anciennement a charge des Communes, | a8sainissement est une compétence pleinement
exercée par Orléans Métropole depuis le 1¥ janvier 2000.

Orléans Métropole a signé en 2016 deux contrats de délégation de service public (DSP) avec
respectivement Suez qui gére les réseaux d 6 as s ai ni ss e geldtcomnunés| etct i f
Véolia qui gére 5 des 6 stations d'épuration. Les servicesd 6 Or | ® a n de gMeént quamtpao

eux en régie les réseaux des 12 communes non gérées par Suez et la station d'épuration de

ITle Arrault située au sud de la Loire (cf. carte ci-dessous). Lo éhéance de ces 2 contrats de
délégation de service public est fixée au 31 décembre 2023.

Bi en que di sposrangtl ecth®pt d 6 a 8 sdléchifi dord damaemitre

actualisation date de 2016, Orléans Métropolen6est ~ | 6heure actuell e pas encore couv
unsch®ma directeur doas sSairédactorsestrtoatafdis en colrd depuis i f

2016 et devrait s 6 a dl Fet@ablira motaramment 2rog9an ddéacti ons prenant en
considération les limites des équipements de rétention identifiées suite aux intempéries de mai

2016.

Concernant | 6assai ni sseme iropolendoins p o leSerdcét Guiblic Orl|l ®ans M®
d'Assainissement Non Collectif chargé de vérifier la conception, | 6i mpl antation et Il a bonne
exécution des installations neuves ou réhabilitées. Il assure aussi la vérification périodique du

bon fonctionnement des i nstall atlao gestion dddassai ni ssement i n
| 6assaini ssement non collectif est codélégatom © VEOLI A jusqubden
porte sur Il e contrtle des installations dbassainissement no
réhabilitées.

Afin doéencadrer acegliememdl Iddtaiscms ,ni smété@digf non col lectif

en 2006.


https://fr.wikipedia.org/wiki/Suez_(entreprise,_2015)
https://fr.wikipedia.org/wiki/V%C3%A9olia
https://fr.wikipedia.org/wiki/Loire_(fleuve)
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u..mchanleau
saint Jean
le Blanc
‘Saint Denis en Val
Saint Hilaire
Saint Mesmin Olivet
.Agglo
.vEOLlAEAu
SUEZ / SERA
Figure4:O0r gani smes en charge des prestations relatives ~ | 6assainisseme
déactivit® de 2016 du service public dbéassainissement doOrl| ®a
22Une bonne passler ®sasbtxaihd ssement coll ectif
Orléans Métropole di s pos ez admage dobas s adatant sles 208deat actualisé
régulierement. Celui-c i per met déo®t abl ir |l es zones dans | esquelles 1| es
seront collect ®es t trait®es en station dé®puration collecti

e
uses sont ou seront trait®es par de smicsogtations, mes dbéassai ni sseme
fosse septique, etc. (source :P DU d 6 Or | ®a n EvoOWaR016)o po | e

98,5% des habitants du territoire intercommunal sont desservis par les réseaux
d 6 as s aiem cobestit m

£tat Initial de | 06E
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Zones desservies par
I'assainissement collectif

] Eaux traitées par la STEP
de I'lle Arrault
Eaux traitées par la STEP
d'Orléans la Source
I Eaux traitées par les STEP
de Chanteau
. Eaux traitées par la STEP
de Chécy
= Eaux traitées par la STEP
de La Chapelle
Zones non desservies par
I'assainissement collectif
[ Parcelles en assainissement
non collectif

] Autre zone non desservie par
I'assainissement

Figure5:Zonage dobéassainissement actualis® en juin 2015 (source

Les 20785 kmder ®seaux dobdassad Oi Is®a&me n Bo®t mafpptaireraent
séparatifs (79% des réseaux), séparant ainsi les eaux usées des eaux pluviales, ce qui

Or | ®an s

per met dé®viter |l a saturation des r®seaux et |l es rejets pa

récepteurs.

Il reste toutefois 21% de réseaux unitaires, ce qui nécessite un engagement de la
collectivité en matiére de renouvellement des réseaux ou de gestion alternative des eaux

pluvial es afin dé®viter tLt@u tper odd t®urad ti iqure ced rd@saad wan.t pl us
importante™ | 6entr ®e de | a STEP de Ch®cy 0% | een r®seaux s®paratif:
bout de réseaux.

de | 6E
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COMMUNES

de |

TOTAL LINEAIRE
AU 31/12/2015
EN KM.

EAUX
PLUVIALES

de

EAUX USEES

| 6assai ni

UNITAIRES

TOTAL LINEAIRE
AU 31/12/2016
EN KM.

Boigny-sur-Bionne 36,6 192 18 02 374
Bou 10,6 19 9,7 0 11,7
Chanteau 20 91 10,5 04 20
Chécy 803 183 16,3 46 80,6
Combleux 95,8 374 44,4 116 933
Fleury-les-Aubrais 10,1 36 57 0 93
Ingré 118 296 239 66 119,6
La Chapelle-Saint-Mesmin 18,7 559 59,3 51 1202
Mardié 326 157 179 0 335
Marigny-les-Usages 20,6 95 118 0 213
Olivet 1544 79 778 0 156,8
Orléans 483 170 1411 1855 496,6
Ormes 66,4 382 30,2 0 68,5
Saint-Cyr-en-Val 63,7 33 30,9 53 69,2
Saint-Denis-en-Val 827 384 44,5 03 832
Saint-Hilaire-Saint-Mesmin 293 126 16,7 0 29,3
Saint-Jean-de-Braye 1794 92,4 85,2 25 180,1
Saint-Jean-de-la-Ruelle 90,2 109 10,3 69,7 91
Saint-Jean-le-Blanc 855 426 408 3 86,4
Saint-Pryvé-Saint-Mesmin 65,2 336 347 07 65,9
Saran 1615 65,5 559 411 1625
Semoy 41,9 214 207 0 421
UNAREDERESTANOE  awes  wne  ems o wms
Tableau5:Li n®aire de r®seaux dobassai ssement dans
2016 du service public dbébassainissement doéOrl| ®a

biotope

S ement
PCAET doéOrl| ®ans
Evaluation Environnementale
Stratégique
Or |l ®ans M®tropol e
ns M®tropol e)
£tat Initial de
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Gestioemauleetl 60de | 6assaini ssement
23Degi sgde saturstsobasiden®ensar ge
ptl e urbain

Les eaux us®es en secteur dbassai ni sig statienst
d 6 ®p ur EGTEPOde la métropole dudne capacité totale de prés de 612 000 équivalents
habitants :

La Chapelle-Saint-Mesmin : capacité de 400 000 EH ;

L7le Arrault : capacité de 95 000 EH ;

La Source : capacité de 90 000 EH ;

Chécy : capacité de 25 000 EH ;

Chanteau La Treille : capacité de 1 500 EH ;

Chanteau Le Berceau : capacité de 444 EH.

E

Ces stations gérent les effluents des habitants mais également de certains établissements
industriels (55 en 2016) avec qui une convention de raccordement a été établie. Cette
convention détermine, en fonction de la nature du réseau, les caractéristiques physico-
chimiques que doivent présenter les eaux pour étre acceptées, et le cas échéant, un
programme de travaux de mise en conformité qui permettra a la collectivité de les accepter,
ainsi quan bilan relatif aux autocontréles des effluents.
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du
collectif sont e

Le volume dé&ffluents traité en 2016 sur les 5 principales stations d'épurationd 6 Or | ®ans

Métropole s @éve a 20,2 millions de m®. Ce volume est en augmentation par rapport a 2015
(17,8 millions de m3) du fait de la pluviométrie plus importante observée de facon générale sur
I@nnée 2016 et notamment lors des épisodes d 6 i n o n dirarai/débutsjuin qui ont généré
des volumes exceptionnels en entrée de toutes les stations, provoquant méme Idnondation de
la station d@puration de Chécy.

Trois stations sur six (celles de la Chapelle-Saint-Me s mi n, d & Sourte@a0rléanslile
Arrault), soit les stations avec les capacités de traitement les plus importantes,
présentent une capacité de réserve suffisante pour faire face a une augmentation

potentielle de la population.La charge hydraulique de ces stati
effet pas dépassé 51%.
Toutefois, lestroisst at i ons d 6 ®paestrda territoira (Cldéay, Ghanteal La Treille et
Chanteau le Berceau), présentent des signes de saturation, avec une charge hydraulique
supérieure a 83% en 2016. Ces stations enregistrent des charges relativement importantes en
eaux claires parasites, ce qui expligue ces signes de saturation malgré des capacités
suffisantes par rapport aux caractéristiques démographiques du secteur desservi.
12387 453 16 473 12 403926 29900 000
3923680 0 3923 680 7 665 000
957 945 0 957 945 14 600 000
1674911 23 810 1698 721 4392 000
1229 366 0 1229366 1469 000
96 531 0 96 531 97500
TOTAL 20269 886 40283 20213638 58123 500

*La station de Chateau Le Berceau ne dispose pas de chiffres précis, le MTES indique toutefois
un d®bit entr aen2el6 mur undébd de rééeencende 60 m¥j.

Tableau 6 : Volumest r ai t ®s en 2016 pour Il es 4 principales

(source : Rapport dbéactivit® de 2016 du service

public

o

ons sur | an

41%
51%
7%
39%
84%
99%
35%

stations doé®pur at

dbdassainissem
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¥

Figure6:St ati on doé®pur at i ons (soercel: Biobpee20lWy raul t ~ Or | ®an

e per fogmahmalee mant sf ai sant e des stations

2.4U
do®purmdaii®npouvant encore °tre am®lior ®e

n
0

Les stations dé®puration du territoire sont conf or mes : |
équipement. Toutefois, certaines stations présentent un léger dépassement des normes en
matiere de rendements, soit de quantité de pollution rejetée au milieu naturel.

Lbanal yse des rendements moyens annwhinigges,sdont pl usi eurs param t
les principaux sont les matiéres en suspension (MES), la demande biologique en oxygene sur
5 jours (DBO5) et la demande chimique en oxygene (DCO), permet de juger des performances

gl obales de I a station do6é®puration et de |l a conformit® annue
rendement sera faible, plus | 6i mpact en termes de pollution
Le bilan de 2016 met en ®vi dence des rendements gl obalement bons, mi s

Eaux Pl uviales d Be Alramlt. GeffeE derniédee a pré8enté en effet des

dépassements de normes pour les matiéres en suspension (73,8% de rendement sur ce critére

contre un objectif de rendement fixé a 80% pour ce méme critere),| 6 azote (5, 5 contre 10%)

les phosphores (74,5% contre 80%). La STEP de la Chapelle-Saint-Mesmin présente

également un rendement légérement inférieur a la norme pour les phosphores (89,3% contre

90%). Anoterquel a fili “re Eaux Pluvi al essendoarsdeaéglagé ati on de | 6Cle Arr
avec le nouveau fonctionnement de la Chambre a Sable, qui permettra une amélioration de

son rendement.

25Des nstall ations doass aipmitsesnda mesd tl eanetndn o me s
sources de pollution

Aux ter mes dB6, iléxiétea2032@stallatidris autonomes recensées sur le territoire

doOr | ®RaapdepM ur une popul4ar’74hahtants @essewie paolea SPANC.

Sur | densemble des 22 communes, |l e pourcentage doéinstallati ol

s 0 ®len 2086 a 95% (94% en 2015).

£tat Initial de | 06E
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Depuis 01/07/2012, les installations se classent en cing catégories : Les NRCDSP (non-
respect du code de |l a sant® publique) qui sont Il es habitatic
NCAR (non conformes avec risques environnementales et/ou sanitaires), les NCSR (non
conformes sans risques environnementales et sanitaires), les conformes (C) et les non

conforme (NC) qui sont Il es installations dont |l a conception
conforme a ce jour. (Extrait du Rapport Prix et Qualité des Services 2014). Dans le cas
déi nst al | aaformesmawec risques, les propriétaires disposent de 4 ans pour réhabiliter
leur installation. Ce délai est ramené a un an en cas de vente (obligation qui incombe a
| 6acqu®reur) . En cas dbéabsence doéinst al leadti on, Il a r®gl ement a

réaliser une installation conforme dans les plus brefs délais.

CLASSEMENT PAR VEOLIA LA A PARTIR DU O1/09/301
Absence d'installation (NRCDSP) 54
NC avec risques (NCAR) 102
MNC sans risgues (NCSR) 390
Conforme (C) 112
Absence de non—conforrnite’{ {ABSNC) 39
MNon Conforme (NC) 36
TOTAL 733

Tableau 7 : Classement des controles établis par le SPANC a partir du 01/07/2012 (source : Rapport
déactivit® de 2016 du ser viéasseMétppole)l i ¢ ddéassaini ssement doéO

Il ressort de ces contrble un t a u x de conformit® des installations doéassai
individuel de 73,8 %. Ainsi, 26,8% des installations autonomes du territoire présentent
un risque de rejets de polluants dans les milieux naturels.

@ £Etat I nitial de | 6E
biotope o
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3Les effR®shawffad menat s gae l

gesti dmmedar et de | 6assainissement
31Une augmentation deréesaspueseseien sau | a
L®vol ution des pr®cipitions dans | e terrestt oire sous | 6acti ol
trés minime. Toutefois, il est a prévoir un assechement des sols en période estivale, ce qui
pourrait avoir des répercussions sur la recharge des aquiferes acett e p®ri ode de | 6ann®e. La
pression quantitative sur l a ressource 2050. eau risque donc d
Déautant pl us que |l es b e s odunles rafraichisseamani risguenti r | 6arrosage

déaugmenter en ®t® en r aiisdende reecHaléua ugment ati on des p®r

Déautre part, |ténparaguresaura édgalémemt ded @misséquences sur la qualité
de | 6eau disponible pour Il a consommati on humai ne. Léintensi
pourrait aggraver | a p cesute wd cep précipitations érenéneraientd ans | a m

avec elles davantage de polluants vers les aquiféres souterrains. Les traitements nécessaires
pour rendre potable la ressource en eau seront donc plus importants.

risque de@ccrdu®bor dement des r ®s eaux

3.2U
dodasnsiasisement

n
0

D6 a p e GIEC, le Réchauffement Climatique se traduirait dans la région par une
augmentation des phénomenes météorologiques exceptionnels. Or, des événements
pluviométriques intenses peuvent entrainer des charges supplémentaires ponctuellement, ainsi
que des problémes de débordement des réseaux ou bassins et de rejets dans les milieux.

Les fortes pluies de mai-juin 2016 ont par exemple entrainé des débordements de réseaux et
déguipements de col |l ect e d daesalesxbasgins wersands|r@aix de Saran et
Ormes, secteurs pourtant habituellement peu concernés par ce type de problématique.

Lébadaptation 7 ces g b@maem dheess rc@®fnlse X itounes men®es dans | e <cad
Sch®ma Directeur do6Assai ni s da menstructio d 6 Qrélu@a n :mo dMG@ter opol e.
hydraulique permettra de mieux cibler les aménagements a réaliser. Des actions connexes,

favorisant notamment la gestion a la parcelle et la séparation des réseaux eaux usées et eaux

pluviales, seront également & mener pour limiter les charges des réseaux en cas de fortes

pluies.
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Synth se des s e

en l gnements et enj e
| a gestion de | 6eau et de | 6assa

Les grands enseignements

Atouts Faiblesses

Des consommations en eau en baisse ces derniéres Une capacit® de productio

années besoins futurs

Une eau distribuée de bonne qualité Des nappes phréatiques trés sensibles a la pollution

Un rendement des r ®s disdaisant doorigine agricole g®n

(87,5%), indiquant de faibles pertes lors de supplémentaires pour rendre la ressource potable

| 6achemi nement de | a ress Une part de réseaux unitaires de 21% qui implique

Une bonne desserte par |e des risques de rejets dans les milieux en cas de

collectif saturation des r®seaux |
exceptionnels

Des statonsd 6 ®pur ati on conform . . A
en performance Troi s stations d-6s® guu teretaire

(Chécy, Chanteau La Treille et Chanteau le Berceau),
présentent des signes de saturation, avec une charge
hydraulique supérieure a 83% en 2016

Des risques de dépassement des normes de rejets
pour certaines stations d

Un risque de rejets de polluants pour 26,8% des

installations dobéassainiss
Les tendances do®volution

Une augmentation de la pression sur la ressource en eau potable sous | daction du R®
(diminution de la ressource en eau en période estivale, augmentation des besoins en période caniculaire)
Une stabilisation des consommati ons gl o lfrécupérationldes@aux de
pluie, processant-gas pi | | ageé)
Un accroissement des épisodes de saturation ponctuelle des réseaux d 6 as s ai nissosuessmelnd a
Réchauffement climatiqueet de | 6u@®pasebdaesi phuvieux plus intenses

Les enjeux

La gestion optimi s®e de | d6eau et des effluents

Les Pistes de réflexion dans le cadre du PCAET

miter | 6artificialisation des sols dans |l e cadre
oitures v®g®t ali s®es, espaces |ibres, cheminements
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. Arr, cl i mat et ®ner gi ¢

Un diagnostic précis sur la thématique est proposé dans le diagnostic du PCAET. Le présent
chapitre propose un bilan synthétique.

1 Une qualit®]lddedal ébavennneea i s
sensialulpe cs de pol l uti on

1.1Une d®gr apdoantcitouee!l lea qual i t® de | 6air

L6indice de qualit® de | 6air per met de caract®riser chaque
pollution atmosphérique globale d'une zone géographique définie. Il est dénommeé indice Atmo

pour les agglomérations de plus de 100 000 habitants (arrété ministériel du 22 juillet 2004) et

calculé a partir des concentrations relevées en milieu urbain ou périurbain pour les quatre

principaux polluants réglementés.

L6éindice Atmo ne constitue pas airanauel@edaterditaitei on de | a qualit® ¢
1 est destin® ° gualifier | a gual i t® de Il 6air pour une
simplification de | 6information.

Pour chacun de ces polluants, un sous-indice est calculé en fonction des concentrations
atteintes (de 1 « trés bon » & 10 « trés mauvais »). Le plus élevé des sous-indices donne

| 6indice global de |l a journ®e.

INDICE SO, (ugm’) NO; (ugm?) O3 (ugim?) PM (ugim?)
Max Max Max Koy jour

500 400 240 >80

400-499 276-399 210-239 65-79

300-399 200-274 180-209 50-64

260-299 165-199 150-179 42-49

200-249 135-164 130-149 35-41

160-199 110-134 105-129 28-34

120-159 85-109 80-104 21-27

80-119 55-84 55-79 14-20

40-79 30-54 30-54 713

=39 <29 <29 <6

Mawvais Trés mauvais
y o
B

<9 10

8

ez} o | o
En 2015, | dair doOrl ®ans a76t® deen jECiumdi dégradatdra ne®esulUne
s 00bsaprintempset en ®t ®. Les pics de pollution déhiver sont dus
source est l a combustion (chauffage au boi s, essence, gazeée)
|l 6ozone, ®l ®ments issus de | a r ®act i o(cffigdr@ci-pol |l uants primaire
apres).
En 2016, |l e nombre de jour de bonne qualit® pour | 6i ndice ATMO
compte moins de pics de pollution. Les pics interviennent ®c

mais contrairement a 2015, des pics de pollution sont visibles en décembre. Cette pollution de
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décembre est une pollution aux particules comme pour la période froide de mars (cf. figure ci-
apres)

Année 2015
Répartition des Indices ATMO a Orléans

Indice 9 Indice 10
3jou 2 jours
Indice 7 / Indice 2
5 jours 23 jours
Indice 6
17 jours
Indice 5
64 jours
~ Indice 3
137 jours
Indice 4
113 jours Source waww ligair.fr - Année 2015

Année 2016
Répartition des Indices ATMO a Orléans

Indice 7 Indice 8
5 jours 7jours Indice 2

Indice & 25 jours

7 jours

Indice 5
36 jours

" Indice 3
152 jours
Indice 4
123 jours

Source www.ligair.fr Année 2016

Figures7:R®partition des indices ATMXI6i i GolRPaas ADDbugdAdbann®e
doOrl|l ®ans) M®t ropol e

600r| ®ans
Environnementale

2015
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o
biotope o
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l2Unsensi miulxi p®cs de pollution par | es partici

La plus grande émission de polluant a effet sanitaire concernel6 o x y de de(C@ avedb on e
45%, suiviparleso x y d e d Noa) 2ztdes @mpgosés volatifs (COVNM) a 22%.

PM2_5 SO2
3%
PM10
4%
NH3
1%
22%
Figure8: R®partition des ®missions de polluants ° effet sanitaire sur |
2012 (LigodAir)

Les secteurs les plus polluants sont les secteurs résidentiel et du transport routier. lls
représentent respectivement 37% et 34% des émissions totales de PES.

Le Plan de Protection de | 6Atmosph re (PPA) do6Orl ®ans M®trop
concluait que des dépassements des normes étaient régulierement constatés ou approchés
(risque de dépassement) pour le NO2 sur le territoire, notamment au niveau du centre-ville
dé6Orl ®ans et |l e |l ong des pri notorquzA). axes routiers (tangenti el

Selon LigbAiTr, aucun d®passemenésudleteritoir@duanir s | i mites n' a ®t¢
I'année 2014 pour les polluants atmosphériques NO, (dioxyde d'azote), PMio et O3 (ozone).
Malgré le respect de ces valeurs, le territoire a fait I'objet d'épisodes de pollution en PMig
conduisant aux déclenchements de procédures préfectorales d'information et recommandation

mais aussi d'alerte.

Le diagnostic r®alis® dans | e cadre de Plan de Protection de
indique ainsi gubdben 20 10qumisés/® fes qorcengatiom @uisne ®t ai en't S
respectaient pas la r®glementation. Toutefois une am®liorat
constat ®e et I e PPA estimait quo” ®ch®ance 2015, il ne re
personnes.

13Des secdg®agrsap hdtgaupewns|l atpiaorntsi cul i rement

sensi bl es

Troi s zones critiques, correspondant : une concentration
notamment des populations agées ou de jeunes enfants, plus sensibles aux effets de la
pollution atmosphérique, se dégagent des cartes de concentration en NOx et en PM10 fournies

£tat Initial de | 06E

o
biotope o
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par LigdAir. La premi re se situe au ce
lessAubrais, et |l a troi fficanmegci-dpréd).douest dooO

Population sensible a la qualité de I'air

Légende

a2
[ l2sas0
- 50 2100
I 100 2 280
Etablissements sensibles
®  Ecoles matemelles et primaires
@  Petite enfance
Personnes agées
' Sport loisirs de plein air
. Complexe sportif
H  Hopital

W Clinique

Sources: Esri, HERE, DeLorme, Intermap, increment P Corp.. GEBCO, USGS, FAO, NPS, NRCAN, GeoBase, IGN,
Kadaster NL, Ordnance Survey, Estl Japan, METI, Esil China (Hong Kong), swisstopo, Mapmyindia, &
1. OpenStraethap contributors, and the GIS User Community

N

& : 95
Traitements Explicit | Sources : INSEE RGP 2013 " -
Carte 13 : Etablissements concentrant des populations sensibles a la qualité de I'air (source : INSEE 2010
i Orléans Métropole)
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PCAET doéOrl| ®ans
Environnementale

Evaluation

Stratégique

£t at

ni

ti

al

de

M®t r o
a S €
| 6 E



Air, climat et ®nergi e

PCAET do6Or | ®ans M®tro
Evaluation Environnementale
Stratégique

Population sensible et sources d'émission principales

Légende =
e Principau axes roltiers
Industries polluantes

Orrion Chemicals Orgaform:
S 39900 kg de COVNM en
2015 é

a2
[ l2saso
[ 50a 100
I 1002280

o 5 10 km " Thaled

’NX L L ' ources: Esri, HERE, DeLorme, Intermap, increment P Corp.. GEBCO, USGS, FAO, NPS, NRCAN, GeoBase, IGN,
Kadaster NL, Ordnance Survey, Esrl Japan, METI, Esi China (Hong Kong), swisstopo, Mapmylndia, &

OpenStreatMap contributors, and the GIS User Community

Traitements Explicit | Sources : IREP 2015

Carte 14 : Population sensible et sources d'émission principales sur le territoire d'Orléans Métropole
(source : IREP 2015 - INSEE 2010)

Le trafic routier apparait comme un facteur majeur de la concentration en polluant. En effet, il

est " |l a fois responsable dédune grande part des ®missions gl
ces émissions sont particulierement concentrées autour de quelques axes, contrairement au
secteur r®sidentiel, pour | equel Il a conCe@est rati on est diff use

déautant pdiusl domgolmaner ve®niias sri®pnasr tdiet idoino xdyedses dob6azotes dans
territoire (carte ci-apres).

N

Concentrations en NO,
(en pg/m3)

M 80
M 40
M 32
2
1

£Etat I nitial de | 6E

§

biotc

IREC]
oo B

Carte 15 : R®partition g®n®rale des <concentrat
territoirei mod ®l i sati on sur | dann®e 2014 (sourcc
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2Un territoieredansiutdaer icrontre | e
R®chauffement ectl i mMaat | goure®car i t ®
®ner g®ti que

Les modifications climatiques observées au niveau mondial ces derniéres années ont pour

origine l'augmentation des émissions de gaz a effet de serre (GES) d'origine anthdapigue

I'atmosphére. Les conséquences de telles modifications sont mukipleS EG A y Ol A2y RQS&LB 0Sax
augmentation des risques, changements des pratiques agricoles, etc. Face a ce constat, la

CN}yOS aQSad Sy3al3sS RIya I vianmzdadnsent @2lgisi NE €S OKIF y3ISyYSy
Grenelle 1 et 2 ou plus récemment la loi de transition énergétique pour la croissance verte.

21Bi |l an des consommati ons ®ner g®tiques

En 2012, LigbAiTr a ®valu® | es consommations ®nerg®tiques total
Métropole a 5987 GWh.La consommati on par habitant so6® ve ° 21,4 MWh
Cbébest inf®rieur 7 | a undeyriirerc@anpatable @r@meXeluMdliGraredu r

Paris Seine et Oise (GPS&O).

Le secteur tertiaire est le premier secteur consommateur du territoire, avec 30% des
consommations du territoire (1784 GWh). Le secteur résidentiel représente également 30%
des consommations du territoire (1763 GWh). Le secteur des transports est responsable de
25% des consommati ons ( 15 2qdatri@&Isecteur dorssommdteusdur i e est | e
territoire, avec 894 GWh consommeés en 2012, soit 15% des consommations du territoire. Les
consommations des autres secteurs (agriculture, autres transports) apparaissent négligeables.

Agriculture Autres
0% ‘transports
0% Industrie hors

branche
ergie

Tertiaire
30%

Figue9:R®partition des consommati ons f isouzd:©OREGED-®ner gi e par secteur en
LigpAir



Air, climat et ®nergi e
PCAET doéOr|l ®ans M®tr o
Evaluation Environnementale

Stratégique
2500
2000
1500
1000
) I I
0
Industrie Résidentiel Tertiaire Transport routier
2008 W2010 m2012
Figure 10 : Evolution des consommations dans les 4 secteurs les plus consommateurs entre 2008 et 2012
en GWh (source : OREGES - Lig'Air)
La consommation totale du territoire a diminué de 8% entre 2008 et 2012, tandis que la
population a augmenté de 1,2% (source : INSEE). Les consommations ont diminué dans les
quatre principaux secteurs consommateurs entre 2010 et 2012, al or s qubel l es avaient

augmenté dans le secteur résidentiel et dans le secteur tertiaire entre 2008 et 2010.

7000

6000

5000

3000 28% 30% 31%

4000

2000

1000

2008 2010 2012
m Biomasse mChaleur mElectricité = Gaz naturel m Produits pétroliers

Figure11:Evol uti on du mi x ®nerg®tique doOr| ®OREGEM®t ropol e entre 2008 et
LigdoAir)
L évolution du mix énergétique montre une diminution plus marquée des produits pétroliers (-

13% entre 2008 et 2012) et du gaz (-10% entre 2008 et 2012), tandis que la consommation
do®l ectr i ©4% @tre2008 et 20&2). (

La consommat i o ryenmk®® mabitagt idwe territoore est également inférieure aux

moyennes départementales et régionales (i.e. 28 MWh/hab). La comparaison de la répartition
des consommations révéle que le secteur tertiaire est particulierement énergétivore sur le

d
biotope o

£tat Initial de | 06E



Air, climat et ®nergi e
PCAET doéOr|l ®ans M®tro
Evaluation Environnementale
Stratégique

territoire d6 Or | ®ans M®tropole (30% des consommations contre respect

| 6®chelle du Loiret et du Centre). Ces activit®s sont en eff
d®vel opp®es sur l e territoire. é | 6 identid soste |, l e transport r c
proportionnell ement moins ®nergivores 7 Or | ®ans M®t ropol e p
d®partement et de | a r®gion. Ceci soOexplique par | es diff ®rer

des territoires.

22Bil an des ®mi ssions de Gaz ~ Ef fet de Serre

En 2012, LigobAir a ®val G& aEfeetsde 8eme (GES) ttales dul territoire

do6Orl ®ans alWEHy ktégE@2l e

Le transport routier est le premier secteur émetteur du territoire, avec 33% des émissions de

GES. Les secteurs résidentiels et tertiaire émettent chacun 24% des émissions du territoire,

alors qudils rassemblaient ~ eux odieruex. 6L06% nddlaisstc does e@mmati ons
responsable quant a elle de 16% des GES émis sur le territoire.

Branche énergie
1%
\ Déchets

/1%

Agricultur
1%

Tertiaire
24%

Figure 12 : Contribution des secteurs aux émissions de GESen2012( Sour ce Li goAi r)

89 % des ®missions sont ¢dliore gguéel®nes gRontguesodecidess | ors d
combustion doéun produit ®nerg®tique, ou calcul ®es en foncti
pour | 86®l ectricit®. Les 11% restants sont dus ~ | 6®chappemen
énergétique, notamment dans certains proc®d®s industriels, | 6utilisation de f
|l 6agriculture, dans | 6® evage, ou encore |l ors de fuites de f|

Parmi les émissions énergétiques, les produits pétroliers sont les plus émissifs : ils sont

responsables de 46% des émissions du territoire pour seulement 35% des consommations. En

ajoutant a ceux-c i |l e gaz, on constate que 76% des ®missions sont dobor
la biomasse est la moins émissive, car les émissions dégagées lors de la combustion sont

comptées comme nulles, car elles sont compensées totalement lors de sa croissance. Le CO>

capté pendant la croissance de la biomasse est relaché lors de la combustion.

Le facteur do®mi ssion du chauffage wurbain
2017, grace a la conversion a la biomasse des réseaux de chaleur.

, encore relativeme
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L6®vol uti on des ®mi ssions entre 2008 et 2012 est similaire
énergétiques sur la méme période. Elle est cependant plus importante, avec une diminution

globale de 13% entre 2008 et 2012. Ceci sébexplique par l'a di minuti
consommations de produits pétroliers et de gaz, qui sont responsables a eux seuls de 76% des

émissions du territoire.

450000
400000
350000
300000
250000
200000
150000
100000
50000
0
Industrie hors branche Résidentiel Tertiaire Transport routier
énergie

m 2008 m2010 m 2012

Figure 13: Evolution des émissions (TeqCO2) dans les quatre principaux secteurs émetteurs entre 2008 et
2012 (source : Lig'Air)

23Une mobilit® durable ° promouvoir

Les transports sont la principale source do®missionk de Gaz =~ Effet d
s 0 adpnc du secteur ou des actions prioritaires sontamenerafind 6i nscrire | e territoire dans |
lutte contre le réchauffement climatique. La voiture reste en effet le mode de déplacement

privilégié des actifs du territoire. 6 9 % ddéentre eux se rendent au travail en voi-t

19% se rendent a leur travail a pied ou en vélo, et 13% utilisent les transports en commun (cf.
Figure 14: Mode de déplacement des actifs habitant et travaillant a Orléans Métropole (source :
INSEE 2013).

Lébusage des modes doux (marche, v®l o) reste donc rel ati ve
caractéristiques géographiques propices aux déplacements doux. En effet, 85% des actifs
do6Or | ®ans tréwallent supletérréoire, et parmi eux 36% travaillent dans leur commune
de résidence. Cela suppose que 36% des habitants se déplacent sur de courtes distances pour
se rendre au travail, soit des distances favorables a un report modal vers les modes doux.

Déautre part, le relief du territoire est relativement plat,
pratique du vélo. Des actions en faveur de |l a s®curisation doéitin®rai
pour suivr e. lOdéand ®éne diersels actiodsallant dans ce sens. La rénovation

récente de la rue du Faubourg Bannier et du Boulevard Chateaudun,avec | 6am®nagement de

voies cyclables, en est un exemple.
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De méme, les transports en commun restent relativement peu utilisés dans le territoire. Des
actions en faveur de | 6am®lioration du r®seau de transports e
Deux roues Marche a pied
5% 9%
Pas de
transport
4%
Transports en
commun
‘ 13%
Voiture,
camion,
fourgonnette
69%
Figure 14: Mode de déplacement des actifs habitant et travaillant a Orléans Métropole (source : INSEE
2013)
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Figure 15 : Aménagement cyclable réalisé en 2018 au niveau du boulevard Chateaudun (source : Biotope,
2018)
2.4Un b©Otbiapfgduser rr e susceptible déoengendrer
d®perditions ®nerg®tiqgues i mportantes
Le secteur résidentiel constitue le deuxiéme secteur-ci bl e pour |l a mise en place dbéaction
réduction des consommations énergétiques et donc des émissions de Gaz a Effet de Serre.
La typologie et | 6©ge des |l ogements constituent des facteur
not abl eficasité énergébigae des batiments.
Certains batiments anciens, et surtout les immeubles d 6 a pguerre (1945-1975) sont
davantage susceptibles de présenter une mauvaise isolation thermique, pouvant entrainer des
déperditions thermiques, causant ainsi une demande énergétique plus importante pour le
chauffage en hiver et la climatisation en été. Dé6apr s | es donn®es de |61 NSEE, 23% du
i mmobilier doéoOrl| ®ans M®tr opol eetastdecedaitcuscepililer ui t entre 1946 et

de présenter des déperditions énergétiques importantes.
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Date de construction des résidences principales en 2014 dans
le territoire d'Orléans Métropole

= Avant 1919 =Entre 1919 et 1945 = Entre 1946 et 1970
Entre 1971 et 1990 = Entre 1991 et 2005 = Entre 2006 et 2012

Figure 16 : R®parti ti on des r®sidences principales dé6Or | ®ans M®t ropol e [
construction (source : INSEE)

La typologie des logements du territoire est par contre plutdt favorable aux économies

dé®nergie | i®es au chauffage des b©Oti ndebnQrsl.®alnas maj ori t® des
Métropole correspond en effet a des logements collectifs (53% des logements du territoire en

2012) . Cette typol ogiensddHheaebiadwuar e®permditnsons dé®nergi e que
|l ogements individuel s, du fait ddédune part plus mod®r ®e de | &
direct avecLal 6deexnts®rfiiecuart.i on ou | d6intensification wurbaine peu

opportunité afin de réduire les déperditions énergétiques des logements.

3 Un potenti el en ®ner gi es renouv
val ori ser

3lUne®pendance encore forte aux ®nergies fossi

Le taux de couverture des consommations do6é®nergie finale du
par les énergies renouvelables reste assez faible en 2016. Il est compris entre 4,5% et 7,4%.
Le bois énergie reste la principale énergie renouvelable exploitée.
3 Bois-énergie : 443 GWh

o0 Chaleur collective : 167 GWh (2016)

0 Chaleur individuelle : 171 GWh (2013)

o Electricité : 68 GWh (2016)
UIOM : 32 GWh (2011)
Solaire photovoltaique : 2,8 GWh (2015)
Solaire thermique : 2,1 GWh (2014)
Géothermie : plus de 120 opérations, production indéterminée

NWWW
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= Bois collectif -
Chaleur

= Bois individuel -
Chaleur

= Bois - Electricité
= |lUOM

= Solaire
photovoltaique

Figure17:R®par ti ti on de | a croemmsounvmealtd mine ddbwWnteergriiet oi re doé6Or | ®ans M®t r op
(source : Diagnostic du PCAET do6Or| ®ans M®tropol e)

Le gisement en énergie renouvelable apparait pourtant important avec un gisement total brut
sur | e territoire dooOrbo®e&awrs LeNp@dnticloppuo lh géotlsein@let v a n't
| 6 ®ner g ie pagiaulie@menténtéressant.

8%

= Biomasse

= Solaire thermique

= Solaire photovoltaique
= Méthanisation

= Géothermie

= Hydroélectricité

= Chaleur fatale

&

Figure 18 : Gisement total brut en énergies renouvelables (source : Diagnostic du PCAET)
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3.1Un potenti el i mportant en ®nergie i1 ssue de | :
Le bois est une source dob6®nergie |l ocale naturel e et renouve
dessoussproduits forestiers permet par ailleurs déam®liorer | 6®t
311 L6®nergi e biomasse, principale ®nergie renouvel abl e
territoire
La consommation moyenne de bois pour le chauffage individuel des ménages est estimée a
171 GWh/an" en 2013.
Trois chaufferies collectives biomasse (et gaz en appoint) alimentent les réseaux de chaleur du
territoire (SODC, SOCOS, SOFLEC),dontles productions doé®nergie repr®sentent 167
chal eur et 68 GWh dé®l ectricit®.
Les chaufferies sont alimentées par une ressource bois locale, exploitée cependant en tres
grande majorit® ° | 6ext ®ri eur du territomdes e doé®t ude. Le p®r
for°ts pour | dalimentation des chaufferies s6®tend jusqud”™ 1
totale de bois est évaluée a 207 312 tonnes en 2016.
3.1.2 Un gisement local en bois-énergie intéressant
Avec 7 465 ha au total, les espaces boisés représentent environ 22% de la superficie du
territoi rMéropded@33b0® aa). es espaces sont répartis plutdt au nord et au sud
de la métropole, le centre étant plus urbanisé. Ce sont au minimum 82% des foréts du territoire
qui sont estimées comme techniquement aisément exploitables.
! Diagnostic PCAETi Bi | an des consommations doé®nergie finale du territoire [/ s
données INSEE 2013 avec traitement Explicit)
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Carte 16 : Exploitabilité des foréts et présence ou non de contraintes environnementales (source :
Diagnostic du PCAET)

Le potentiel de production associé aux foréts facilement exploitables est estimé a environ 80
GWh minimum, en considérant les contraintes environnementales comme un obstacle a
| 6 expl oi B6aGWhH environ ea tles supposant non génantes.

Ce potentielr epr ®s ent e donc entre 3,6% et 4.3% @des besoins
dire les besoins en chauffage et eau chaude sanitaire, du secteur résidentiel (2 194

GWh).

Le potentiel de développement de la filiére bois-énergie sur le territoire ne doit pas uniqguement

se |limiter au gisement identifi® dans cette partie s
repr®sente qubdune partie de |l a ressource potentiell
chauffage de | 6aggl om®r at i ons conkquengssfsébnerecensédas espaces
proximité, et leur exploitation, en plus de celle des espaces boisés identifiés sur

|l 6aggl om®r ati on, viendrai't augmenter Il e potenti el chi
négligeable.

Ces espaces forestiers sont par exemple les suivants :

- La for°t domaniale doéOrl|l ®ansegst’ e olxdang g |® nm@TneRtdii cart ,e

déune superfi 600kectatdsenvi ron 50

- Le parc de | a Sologne, au sud de | d6aggl om®r ati on,

500 000 hectares.

La combustion du bois-énergie émet toutefois des particules fines pouvant porter atteinte a la
qgualit® de | 6air.

Selon | 6ADEME, |l es appareil s deelsqiedesihstris,des au b
foyers ferm®s et | es po 2002 sinsiquetotsdds foyers dugettsa;,nt  d 6

(0] S
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non
t

M®t r o
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vontcontri buer plus fortement °~ une d®gradation de | a qualit®
« performants ».

3.1.3 Un gisement méthanisable important

Outre le bois-énergie, la méthanisation des matiéres organiques peut également constituer une
solution en énergie biomasse.

Les cultures valorisables représentent une surface de 5 303 ha, correspondant a 47,75 GWh
exploitables.Les acti vit®s doé®l| evagaguantauelles £5585tonnesdee r epr ®sent ent
matiere valorisables, soit 2,8 GWh.

En plus du gisement agricole, il existe un gisement issu des industries agro-alimentaires. A

| 6®chell e du territoi ra&endiranl1g500tennes detmatiére brite. Enst est i m®
appliquant les ratios aux effectifs salariés des industries agro-alimentaires proposés par

| 6ADEME, | e gi sement est ®valu® " 8,8 GWh/ an.

Les boues i ssues des stations dogBepmentdiomasse constituent ®gal ¢
important dans le territoire. Lapr oducti on de boues de stations do6o®puration (ST
tonnes pour 1000 habitants. Cela correspond au total a environ 42 000 tonnes environ pour les
280 000 habitants du territoire. En consi d®r ant qudune tonne de boue de STEP se
hauteur de 0,698 MWh, le gisement du territoire, estimé a partir de la population communale,
sO6®l "ve T 28a9pGWHucsoiomn moyenne dodune station en France (CI

Les déchets produits par les collectivités comprennent les déchets verts (tonte de pelouse) et

de la fraction fermentescible des ordures ménageres (FFOM). Cela représente environ 42 000

tonnes de mati res s ur Enlappiguasiteles batics dedpuoduttienrpari t oi r e .

popul ation propos®s par | 6 ADVMEMESGMNhOPbE [eMMites t pour | es FFO
de pelouses), le gisement total de cette ressource est estimé a 38,44 GWh.

Le gisement issu de la restauration provient des déchets produits dans les cantines, les

®t abli ssements hlteliers eestadadth ®dgsenpert coerespond ai n s i que | es r

a environ 60 300 éléves dans le primaire et le secondaire, et environ 4 250 emplois dans le

secteur de la restauration. En appliquant des ratios pr ovenant ®gal ement de | 6 ADEME, I e
gisement total issu de ces déchets aliment ai r es s 60 ®| ~ v ¢otal’ 6,31 GWh au

A travers les diff®rentes fili res ®tudi ®es, |l e gisement t o
donc a 133 GWh, répartis comme suit. Ce gisement correspond a environ 10% des
consommations de gaz du secteur résidentiel. Léagr i cul ture constitue |l a principale s
valorisation de la matiére organique par méthanisation, avec pres de 40% du gisement total,

suivi par les déchets de la collectivité, puis par les boues de STEP.
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W Agriculture
@ Industrie agro-alimentaire
OBoues de STEP
@Déchets de la collectivité
(FFOM et déchets verts)
@ Déchets de restauration
Figure 19 : Répartition du gisement de méthanisation par sources (source : Diagnostic du PCAET)
32L6O®ner gi e sol aire, une ressource utili s®e
pour | e chauffage dans | es | ogements
Chaque année, le soleil fait parvenir sur Terre, 10 000 fois la consommation actuelle mondiale
en énergie. Cette énergie renouvelable présente donc un potentiel important qui séduit
particuliers et entreprises. Chest une ressource in®puisabl e
types d 6 i nles pahnkeaant photovaltaiques qui pr odui sent de | 06®lectricit® et | €
panneaux solaires thermiques qui produisent de la chaleur, utilisée pour le chauffage des
b©ti ments ou de | 6eau. Not ons que 5m] de panneaux solaires tl
70% des besoins doéune famille.
3.2.1 L 6 ®n egolgireen plein boom
€ | 6®chelle de | a R®gion, |l a production solaire thermique r1er¢g

21,6 GWh), soit moins de 0,03% des consommations énergétiques totales de la région Centre.
Aucune donn®e pr ®ci s &ét’r ol poo® ceh enlblees td 6dArslp&annisb | e .

Concernantl6 ®ner gi e s ol ai r6®3 inptdllations photdvaltaiquep want, raccordées

au réseau sur le territoire. Elles représentent une puissance totale installée de 2,63 MW, soit

une pr oduct i2,8InGWh, Géparties selanre tableau suivant.

L6®nergie solaire conna’t une forte croisdgeante aussi bien
territoire tire toutefois encore trés peu profit de cette ressource inépuisable.

322 L6®nergi e sol ai r e Jlargemend souseegx@oitéer dars le
territoire
Léensol ei |l | ement-Vaede Loire®epti compris @etre 200@ et 2500 heures en

moyenne par an. Cela correspond a un potentiel énergétique de 4117 GWh/an environ, soit un
potentiel moyen mais suffisant pour étre exploitable.

Un important pRWHQWLHO G 1 @i hargddid Q@dMires des toitures du
territoire
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